Miel6tt Rajkot fel-
akasztottak volna két
vadlott-tarsa  kozé,
akik mar ott logtak az
orra el6tt, atolelte és
megesokolta vizsga-
16tisztjét, Sziics Emé

: allamvédelmi ezre-

TRt dest, akit egy év muil-
Edrsl Istvin va kartarsai agyon-
vertek, feltehetGen azért, mert Rakosirol
is kiildott jelentéseket a szovjet kollé-
gaknak.

Rajk tehat megesokolta, és arra kérte
6t, hogy adja at lidvozletét az elvtarsak-
nak. Kadar Janos 1954-ben a bortonben
azt irta err6l a tragikus kutyakomédiarol,
hogy ,,1949 oktoberében jelen voltam
Rajk, Szényi, Szalai kivégzésén. Itt Rajk
Sztalint és Rékosit éltette, Szalai pedig
azt kialtozta, hogy nem volt arulo, kinoz-
tak. Péter Gabor mindkettére azt mond-
ta: provokalnak. Még a helyszinen
Sziics, utobb kérdésemre, kezdte monda-

ni, hogy Rajk kérte 6t, adja at iidvozletét

az elvtarsaknak.” Ezt a bajos kis torténe-
tet a Varga Laszl6 szerkesztésében nem-
rég megjelent Kadar Janos biréi eldtt ci-
mi konyvbol csempésztem at ide.

MONDOM A MAGAMET

Elvtarsak és manokenek

Hajlok arra, hogy ezekkel a gesztusok-
kal Rajk meg akarta szégyeniteni elvtar-
sait az akasztofa alatt. Péter Gabor joggal
érezte provokacionak, hogy éppen akkor
bizonyitotta a legcafolhatatlanabbul elv-
hiiségét, amikor mar nem hizhatott beld-
le hasznot. Kadér egyik 1956-ban irott le-
vele viszont azt bizonyitja, hogy Rajk
részben mégis elérte céljat: . Engem meg-
dobbentett ez a részemrdl kémeknek gon-
dolt emberek altal tanusitott érthetetlen
magatartds.” Ezek szerint Kadar példat-
lan braviirral elhitte a koncepciot, amely-
nek kialakitdsaban és levezénylésében
beliigyminiszterként maga is részt vett.
De Rajk viselkedése lathatéan megrendi-
tette. Farkas Mihaly méar masnap jelentet-
te ezt Rakosinak. Ekkor, ennek kovetkez-
tében indult meg Kadar is bortone felé.

Attol tartok azonban, hogy Rajk dlelé-
se és csokja a megszégyenités vagyan ki-
viil azt is kifejezte, hogy a hohér és aldo-
zata Osszetartozik. Kommunistik va-
gyunk, ,kiilonds emberek”, megtessziik,
amit a Part kivan t6link. Te megkinoz-

tatsz és megoletsz, én pedig eljatszom az
arulét és meghalok. Ugyanazt az ligyet
szolgaljuk, mas-mas szerepkorben. Csak
igy tovabb. Udvozlom az elvtarsakat.
Ma mar vilagok vélasztanak el ben-
niinket ett6l a hatborzongat6 torténettdl,
mely a vallasos fanatizmus korszakait
idézi fel. Ezekben senki sem mondott ne-
met, ha az Isten emberdldozatot kivetelt
t6le. Abrahdim még egyetlen fiat is lemé-
szarolta volna, ha Isten nem cseréli ki a
gyereket egy kosra. A vilag teremtéje eb-
ben a mondaban elényosen kiilonbozik a
foldi istenektdl, Sztalintol és Rékositol,
akik az emberaldozat kevésbé jelképes
moédozatait részesitették elényben. Meg
kell azonban éllapitanom, nem tdl joked-
viien, hogy mara — legalabbis a mi kul-
tarkoriinkben — nemcsak a fanatikus hit
kiilonféle valtozatai mentek ki a divat-
bol, hanem az elvek és meggydz6dések
is. Kiilonosen ez utobbiak arfolyama
siillyedt mélyre. A faji és nemzeti Oriilet
— ezt nem csupan a volt Jugoszlavia terii-
letén tombold haborukbol tudjuk — még

mindig szervezhet kozosségeket maga
koré. De az osszefliggl, nagy vilagnéze-
tek a szemiink lattara omlottak Gssze.

A humanumra hivatkozo eszmek, és a

raciondlis vilagértelmezésre torekve -

gondolati kisérletek végletes kompro-
mittalodasanak része van abban, hogy
Magyarorszagon ma olyan part korma-
nyozhat, amely a kozonség el6tt valto-
gatta elveit, mint ruhakat a manokenek.
Ez a part ugyanis felismerte, hogy az

egyetemes arutermelés idGszakdban az:

eszméek éppugy aruk, mint a szagos szap-
pan. Fiatal politikusok, akik mér az elér-
téktelenedett elvek korszakaban serdiil-
tek fel, Ggy dontottek, hogy eladhaté aru-
val toltik fel eszmeraktaraikat. Okkal fel-
tételezték, hogy az eszmearuk irant a ke-
reslet fokozodik, ha nem kell tilzottan
komolyan venni 6ket, mert ekkor nem
jamak erkolesi kovetkezményekkel.
Akinek szilard elvei vannak, az hiitlenné
valhat hozzajuk; a manokenelvek embe-
re viszont barmelyik modellt probilja is
fel, mindenképp hit magahoz.

Ez - Ady kifejezésével élve — a ,,Perc-
emberkék™ filozofidja. Ettél is viszoly-
gok, nem csak a fanatizmustol. A hithi
sztalinistak feldldoztak magukat elvei-
kért, de masokat is feldldoztak értiikk. Ma
viszont nem csak dldozatokra nincs
sziikség, hanem elvekre sem. Azt ajanl-
jak nekiink a gyors valtozasok koraban,
hogy csak a kovetkezd percre flig-
gessziik szemunket. Engem viszont a ko-
vetkez6 percnél is jobban érdekel, hogy
miképpen lehetiink ilyen atmeneti kor-
ban nem atmenetieck? Hogyan 6rizziik
meg a véltozasok kellés kozepén lé-
nyiink Iényegét, valami szilard magot?

Nehezen elviselhetd gondolat, hogy az
efféle kérdésekre manapsag folényes mo-
soly vagy asitas a vélasz; és hogy az esz-
mények és ideologidk elfonnyadasa utan
az elvtelen, moho célratorés ajanlja magat
alternativaként. Ez a mentalitas, ha gyo-
keret ver, mindent a sajat képére formal.
Szellemtelen szellemiségii példaképeket
allit elénk, és busasan dijazza, ha elfogad-
juk Oket. Ok levezénylik a ruhaprobat, mi
meg tapsolhatunk a mandkeneknek. Nem
kell iitemesen tapsolni, mint Sztdlin és
Rakosi kordban, hiszen szabadsag van. Es
aki nem tapsol, azt sem olik meg.
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